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Nejsme ,patentak”

ani jiny urad

Ned3dvno jsem si se zajmem precetl volnou Guahu nejmenovaného pisatele svého blogu na téma

autorska prdva. Z ¢ldnku Slo dovodit, Ze se nejednalo o clovéka, Ktery by byl sdm autorem, nebo

pracoval v umélecké branzi. Nicméné snazil se logickou Uvahou hledat rizné souvislosti mezi rdznymi
n3dzorovymi proudy na tzv. copyright.

avzdory piiznivym zévéram z po-

hledu opravnénosti ochrany prav au-

tort a uméleckych vykonu, ke

kterym pisatel logickymi argumenty
a tsudky dospivd, souc¢asné dodava, ze jedi-
nym, co by v oblasti autorského préva mélo
projit revizi, je kolektivni sprava. Klade si réto-
rickou otdzku, jaké autory chtéji kolektivni
spravci chranit, kdyZz v dnesni dobé muze byt
autorem téméf kdokoliv?

Pisatel blogu se zfejmé mylné domniva, Ze
kolektivni sprévce, v naem piipadé OSA,
slouzi jako patentovy utad. Protoze to u vefej-
nosti, ale i u ¢asti autort, viibec neni ojedinéla
domnénka, rozhodl jsem se tentokrat vénovat
tomuto tématu.

OSA neni zddnou obdobou patentového
uradu. Skutecnost, Ze si autor , A” zaregistruje
néjakou skladbu u OSA, automaticky negaran-
tuje jeji ptvodnost, tj. originalitu. Autor ,B
ktery stejnou skladbu slozil dtive, nebo pti-
padné &ast jeho skladby pouzil autor ,A“ s tim,
ze svoji skladbu neregistroval u OSA, neztraci
prévo na autorstvi. Autor se nechéva zastupovat
OSA dobrovolné a tudiz OSA nemad zédnou z4-
konnou pravomoc ur¢ovat, kdo je pivodnim,
tj. origindlnim autorem a fesit tak piipadné
spory o autorstvi. Prokézdni puavodnosti
skladby je vyhradnim prévem autort. P¥ipadny
spor o autorstvi vedou autofi piimo mezi
sebou.

OSA neni ani jinym druhem tdfadu, jak to
nékteré z politickych stran ve svych volebnich
programech mylné interpretovaly. Dokonce
Strana svobodnych ob¢ana méla ve svém pro-
gramu seznam Ufadd, které chce v piipadé vo-
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lebniho Gspéchu zrusit a mezi kterymi byl jme-
novéan i OSA. Z&dné ministerstvo ¢i ministr ne-
muze zrusit obc¢anské sdruzeni, pokud jeho
¢innost nebo kondni neni v rozporu s pravnimi
piedpisy Ceské republiky. Obéanskému sdru-
Zeni muze byt ministerstvem kultury odebrano
povoleni k vykonu kolektivni spravy. Samotny
akt odebrani povoleni k vykonu kolektivni
spravy v8ak nerusi ob¢anské sdruzeni (v pii-
padé OSA sdruZeni skladateld a textati) jako
takové. Obcanské sdruzeni muze naddle pod-
nikat naptiklad jako agentura a nabidnout au-
toram a dal$im nositelim prdv agenturni
zastupovani.

Casto od né&kterych politickych stran pii
diskusich o autorském prévu slychévame, at se
autofi postaraji sami. Ale oni to udélali. Jsou to
pravé autoii, ktefi si zaloZili ob¢anské sdruzeni
s ndzvem OSA - Ochranny svaz autorsky, aby
meli ¢as na praci a hlavné, aby usnadnili admi-
nistrativu tém, ktefi s jejich hudbou obchoduji.
A pro¢ zrovna autofi by se méli divat na ostatni,
jak na jejich tvorbé vydélavaji?

Pfeji vAm inspirativni vaino¢ni obdobia do
nového roku bezbtehou tvaréi fantazii.

Roman Strej¢ek
predseda predstavenstva
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// Jsou to praveé
autori, Kteri si
zalozili
obcanske
sdruzeni

s nazvem OSA
- Ochranny
svaz autorsky,
aby meéli ¢as na
praci a hlavné,
aby usnadnili
administrativu
tém, Kteri

s jejich hudbou
obchoduiji.
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