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Dtevreny dopis Jirtho Vondracka

Pfedseda Svazu autor(i a interpretti (SAI) Jiti Vondraéek se ve svém
otevieném dopise, ktery zaslal do Poslanecké snémovny CR, vyjadfuje

k novele autorského zakona.

Vazené pani poslankyné
a pani poslanci,

jmenuji se Jifi Vondracek

a jsem predsedou profesni
organizace SAl — Svaz auto-
rd a interpretd.

SAl je organizace, ktera
vznikla po roce 1989 za (ce-
lem hajeni zajmG hudebnikd,
interpret a autorti v CR

s predstavou ¢innosti bliZici
se podstaté cechu. Nejed-
na se tedy o kolektivniho
spravce.

Po prostudovani ptipravo-
vané novely autorského
zakona a pozménovacich
navrhd musim za SAl reago-

by takova licence neexisto-
vala, musel by kazdy uzivatel
jednat s kazdym z nas, ktefi
jsme majiteli samostatné
vytvoreného dila.

Soucasna novela, tedy jak
vladni navrh, tak ani jeden
z pozménovacich navrhi,
necti v aplnosti pravidla
svobodného obchodu

a obchodniho vyjednava-
ni. Necti nase prava, necti
vlastnicky vztah k nasim di-
Itim a svobodnou moZnost
nabizet nasi praci a dila

na trhu s hudbou. Naopak
jednostranné haji zajmy
podnikatelii ve sfé¥e ubyto-

vat na situaci, kterd je pro
nas zcela neakceptovatelna.
A to i pfesto, Ze jsme byli
nepfimymi Gcastniky pf¥ipra-

vacich zafizeni a restauraci
proti tviirciim.

Jiz samotna vladni novela

vy vladni novely autorského
zékona (dale jen AZ) v ram-
ci pfipominkového tizeni
MK CR.

Dovolte tedy nékolik ddle-
zitych ptipominek k novele
AZ a sérii pozménovacich
navrh(, které se zivé dotykaji nasi prace, tvorby a jejiho
odmeénovani, a tedy nasi obzivy.

Jsme tvirci a zaroven investory v naSem hudebnim prdmy-
slu. Jsme jednou z tviréich oblasti, kterd funguje jako kazdé
jiné priimyslové odvétvi jen s tim rozdilem, Ze investujeme
svoji praci a finance do nehmotného dila. Nasim zastupcem
v obchodnim vztahu je kolektivni spravce, ktery ziskal od
ministerstva kultury licenci, aby zastupoval tvlirce a uziva-
telm poskytoval licence k uziti nasich dél a vykond. Pokud

nevytvari rovné podminky pro
nase pravo svobodné urcovat
cenu nasich dél, kdyz pracuje
s redlnou moznosti soudnich
sporl o tarify KS.

Pro uzivatele na druhou
stranu nefesi moznost vyjednavat v obchodnim duchu ceny
poskytovanych licenci k uziti dél. Nabizi pouze stop stav pro
majitele prav a soudni tahanice kolem cen a tarifd, které na-
vrhuji sami autofi a interpreti prostfednictvim své kolektivni
spravy. Tim by dochazelo k nefesitelnému dlouhodobému
vyjednavani u soud(, a tedy i ke kolapsu hudebniho pra-
myslu. Zaroven by ale dochazelo k neopravnénému uzivani
nasich dél uZivateli, tedy k sérii dalSich soudd, které by
vyvolali samotni jednotlivi majitelé prav. To, ze v prostiedi
naseho soudniho systému se jedna o proces trvajici mnoho
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let, dokladaji desitky soudnich sporti
vedenych s laznémi od roku 2012, a to
bez jediného pravomocného rozsudku
do dnesniho dne.

Zastropovani vy$e odmén — i kdyby
bylo zruseno soucasné neobhajitelné
a z naseho pohledu i podle minéni
expert(l na autorské pravo protitstav-
ni zastropovani vySe odmén ve vztahu
ke koncesionafskym poplatkdim, doslo
by dle vétsiny poslaneckych navrhd

k dalsi sérii nefesitelnych situaci pfi
sjednavani obchodnich zamér( tvar-
cll a uZivatel( ve vefejném sektoru.
Koncesionatské poplatky nemaji s nasi
tvorbou nic spole¢ného, protoze je to
prvek fesici financovani vefejnopravni
televize a rozhlasu a je jako parametr
protipravné uzivan k regulaci ceny
soukromého majetku tvlrc( v oblasti
nehmotného vlastnictvi.

Pozmeénovaci navrhy — nékteré
varianty navrh, a to jejich vétsina,
fesi vice pozadavky uzivateld podni-
katel(l. Navrhuji viceméné konzervaci
statu quo, kdy se odmény za uzitf
nasich dél a vykond, které se pohybuiji
nékde v evropském priméru, mohou
zvySovat pouze statem kontrolované,
a to v rlizné definovanych inflacnich
horizontech. To je v jinych primyslo-
vych odvétvich nepfijatelné, a tak to
nesmi byt pfijatelné ani v hudebnim
pramyslu!

Jsme soukromi tviirci v nejistém hu-
debnim prostedi, jehoZ Gspésnost je
zavisla na pomijivé popularité, svobodé
projevu. A tak jako se pohybuji ceny
pohonnych hmot, energii a vyse pod-
pory obnovitelnych zdrojd, musi mit

i hudebni prlimysl| svobodny prostor
pro soukromé podnikani, ale i podporu
ze strany spole¢nosti, protoze hudba
je jednim z mala determinujicich prvkd,
které nas odlisuji od jinych narodd

a jejich kultur. Hudebni pramysl za-
méstnava obrovské mnoZstvi profesi,
které jsou zavislé na Uspésnosti jed-
notlivych interpretd a tvlrcd. A proto
ocekavame naopak jeho podporu, tak
jako se to déje v ostatnich vyspélych
evropskych statech.

Kolektivni sprava neni statni Gtvar,
ale nami hudebniky, autory a herci
vytvoreny obchodni prostiednik, ktery
podléha rozhodnuti valnych hromad,
a je tedy soukromym podnikatelem

se statem udélenou licenci, ktera neni
Vv rozporu se soutéznim pravem. Jedna
se tedy o zastupce tvircl a majitell
nehmotného majetku, ktefi jsou jiz
dlouha léta vystaveni nekontrolova-
telnému kopirovani a nechranénému
uzivani, coz je v bézné terminologii

v jinych odvétvich lidské ¢innosti
oznacovano za poskozovani ciziho
majetku nebo za kradez.

Zadné pramyslové odvétvi, jehoz
vyrobky by bylo moZné okamZité po
uvedeni na trh ve velkém kopirovat
ve 3D tiskarné, by nepreZilo. Nepre-
Zily by to pekarny, vyrobci hracek ani
automobilovy préimysl. Musely by byt
nastoleny ochranné systémy a sankce,
které by kazdy pramysl chranily.

Par cisel:

 Drtiva vétsina autor( ani interpret(
nedostava za zkomponovani a na-
toceni pisné v nahravacim studiu
zadny honorat. Jejich prvni pfijem
prichazi tak jako v jinych odvétvich
teprve v souvislosti s faktickym
komisnim prodejem jejich dila.

* Jeden navstévnik hotelu zaplati za
televizi v pokoji ¢astku 3 Ké 1!

* Jedna prdmérna restaurace zaplati
za hudbu mési¢né 300 K& (10 Ké za
den).

Kazdy podnikatel uZivajici ke svému
podnikani hudbu ma moznost uZivat
nechranéna dila a neplatit za né, pfi-
padné si hudbu obstarat u nezavislych
spravc( prav, jak pravi p¥islusna ev-
ropska smérnice. Tim vznika konku-
rencni prostiedi i pro autory, ktefi jsou
reprezentovani kolektivnimi spravci.
Stadi ctit autorsky zakon a ohlasit to
kolektivnimu spravci. To plati samo-
zfejmé i u uzivani lidovych a folklor-
nich dél neznamych autor(.

Proto prosime, vazeni poslanci,
chrante prlimysl s nehmotnym majet-
kem, ktery digitalni doba i tak privadi
do nefesitelné situace neopravnéného
|

sdileni a pfivlastiovani si soukromého
majetku. Smutna pravda je, Ze realita
je vzdy o krok napfed v porovnani

s legislativnim stavem. Plati to Uplné
stejné v hudebnim prdmyslu jako ve
vSech dalSich odvétvich.

Umoznéte tvarcim jednat v pro-
stfedi, kde je mozna obchodni dohoda
a cena za vlastnické pravo neni urcena
diktatem toho, kdo ma pocit, ze se
o 7zadné vlastnictvi nejedna a Ze je
v této oblasti vSechno vsech. To je
stav, od kterého jsme v roce 1989 ode-
Sli a nechceme se k nému vracet.

Vzhledem k tomu, Ze ani jeden navrh
neakceptuje v komplexnosti principy
svobodného podnikani v oblasti hud-
by, ale snazi se pod dojmem ,ochrany
uzivatel(“ vytvofit obranny val proti
yhenasytnym“ pozadavk{m hudebni-
kd, vydavatel( a herc(, Zddame vas,
abyste soucasny vladni navrh novely
neptijali, a naopak vytvotili podminky
pro seridzni platformu pro nas autory,
interprety a tvirce na vytvoreni no-
vého autorského zakona, ktery by byl
zbaven v3ech léty navrSenych nanos(
novel a nefunkénich klicek, tak aby
mobhl slouzit svobodné tvorbé ve tre-
tim tisicileti a akceptoval samoziejmé
vyjednavaci prostor pro majitele ne-
hmotnych prav a jejich uzivatele.

Radéji preckame se soucasnym AZ
nez s dalsim pok¥ivenim mnohokrat
pomackaného zakona.

Dékujeme




